Polak, Anglik, dwa bratanki?

Trzech mezczyzn, dwa swiaty, jedna sprawa.
Jan Posadzy

Omne trinum perfectum, jak powiada wyswiechtane przystowie. Numerologia nie jest
i nigdy nie byta obiektem moich zainteresowan, lecz w tym przypadku musze przyznaé¢ liczbie
»rzy” nadzwyczajne miejsce w hierarchii numerycznej. Oto bowiem trzech mezéw z czaséw
minionych, sitg ich pior, bedacych przedtuzeniem niezwyklych umystéw, uksztattowato
wspolnie, cho¢ nieswiadomie, pewng pociggajaca propozycje percepcji catego dzisiejszego
Bozego swiata i Jego stworzenia w kontekscie ustrojowo-gospodarczym. Wspomnie¢ nalezy,
ze piszacy te stowa posiada dwie zasadnicze namigtnosci ideowe, sg to polska tradycja
polityczna (nazwijmy jg sarmackg) oraz Katolicka Nauka Spoteczna. Jak to potgczy¢ w spéjng
catos¢? Potrzebne bedg dwa odmienne systemy polityczne i kregi kulturowe, ktore tylko
pozornie sg od siebie odlegte (cho¢ faktycznie stolice dwoéch panstw,
o ktérych mowa, dzieli ponad 1600 kilometrow i sporo wody), tgczy je bowiem pewna nié¢
porozumienia, ktorg tatwo wychwycic, jezeli tylko chce sie szukaé. Ale po kolei.

1. (I

Wawrzyniec Goscicki, biskup i mysliciel polityczny. Jest to trzecie, albo raczej pierwsze
nazwisko, obok Stanistawa Orzechowskiego i Andrzeja Frycza Modrzewskiego, ktore
wymienia sie wspominajgc twoércéw polskiej mysli politycznej najwspanialszego okresu
w dziejach naszego panstwa — sarmackiej Rzeczypospolitej. Ktozby pomyslat, ze dzieto
pochodzgcego z Goslic koto Ptocka polskiego biskupa bedzie inspiracjg dla samego Williama
Szekspiral? Mowa, rzecz jasna, o traktacie ,O senatorze doskonatym™. Tamze Grzymata®
zawart istote ideatu politycznego, jakim byta monarchia mieszana, ustréj wtadzy podzielonej
na kréla, Senat i Izbe Poselska, ktérego nie ma potrzeby tu objasniaé. Niech wystarczy
stwierdzenie, ze ztosliwcy okreslajgcy panstwo sarmackie mianem koronowanej republiki,
wcale nie czynig entuzjastom tego ustroju na zto$¢, gdyz nie ma sie absolutnie na co obrazaé.
Polak to republikanin, Polak to monarchista, Polak to demokrata. Brak tu sprzecznosci,
wiasciwie jest to organiczne potgczenie zjawisk politycznych, ktére przyniosto niegdys
Sarmatom mozliwo$¢ posiadania liczagcego milion kilometrow kwadratowych imperium. Warto
wspomnie¢, w ramach ciekawostki, ze tym ogromem zarzgdzata administracja w liczbie okoto
tysigca urzednikéw (w internecie wyszukaé mozna informacje, ze dzis pracuje ich okoto 250
tysiecy, na niespetna 313 tysigcach kilometréw kwadratowych).

»1en rodzaj panstwa nie bez racji byt uwazany za najbardziej sprawiedliwy. Jak bowiem na
strunach zgodny dzwigk powstaje przez zespolenie réznych tonéw: najwyzszych, najnizszych
i $rednich stanéw, jak moéwi Cycero jakby z dzwiekow, jest wywotana harmonia, ktora w
panstwie stanowi najmocniejszy i najsciSlejszy wezet bezpieczenstwa dla wszystkich. Ja
rowniez uwazam za najlepszy taki ustroj, ktory sktada sie najpierw z dobrych i znamienitych
cnotg obywateli, a nastepnie z tych trzech stanéw ludzi, z krbla, senatoréw i ludu®."

1 Mowa o Hamlecie. Uznaje sie, ze angielski poeta umieécit w sztuce postaé Poloniusza i opisat niektére postawy
bohateréw inspirowany ,,idealnym Senatorem” Goslickiego.

2 De optimo senatore libri duo”, pierwsze wydanie w 1568 r. w Wenecji. Przektad ang. pt. The Counsellor
Exactly Portraited in two books, wyd. Londyn 1598 (skonfiskowane), nastepne wydane pod zmienionymi
tytutami.

3 Herb biskupa Wawrzyrica Goslickiego.

4 ,De optimo senatore...”



Istniejg dwie fundamentalne cechy ustrojowosci Rzeczypospolitej: decentralizacja wtadzy
i lokalno$¢ reprezentac;ji®.

Jezeli chodzi o te pierwszg, nie zawiera sie ona w odwiecznym strachu polskiej szlachty przed
absolutum dominium czy logice ustrojowej zapisanej w Nihil novi. Fenomen decentralizaciji
opiera sie na "udzielnosci" witadzy. W praktyce oznaczato to, ze krodl, arystokracja,
duchowienstwo, szlachta, w pewnym zakresie takze mieszczanstwo wykonywali wspolnie
wiadze polityczng, tworzgc sytuacje rownowagi, kontroli i wzajemnego poszanowania.

Decentralizacji towarzyszyta lokalnos¢ reprezentacji, czyli przednowozytny mechanizm
bezposredniego reprezentowania intereséw réznych lokalnych wspdélnot. Az do Konstytucji 3
maja odbywato sie to oczywiscie w systemie sejmikéw ziemskich. To one wysytaty
przedstawicieli do sejmu ogdélnokrajowego i stanowity esencje polskiego parlamentaryzmu.

Wspomniane dwie cechy stanowig podtoze wrecz wymarzone do zakietkowania
dystrybucjonizmu® - zjawiska, ktérego tworce omowimy dale;.

2. ()

Gilbert Keith Chesterton, dziennikarz i mysliciel polityczny. Zaniechanie nazwania tego
wybitnego, angielskiego konwertyty katolickiego pisarzem to nie przypadek. Sam o sobie
bowiem méwit, Ze jest dziennikarzem a i styl jego pisarstwa, rozpedzony jak TGV (piéro czesto
nie nadgzato za myslg), zdradza cechy charakterystyczne dla reporteréw. Nie bedziemy tu
wymienia¢ jego dziet, nawet tych najwazniejszych. Po pierwsze nie mamy do dyspozyciji tyle
miejsca a po drugie zyjemy w czasach, kiedy brak dostepu do internetu jest zjawiskiem
nietypowym i pozadanym wrecz panicznie przez osoby poszukujgce wytchnienia od
codziennych obowigzkow. Kto zatem zechce, ten znajdzie. Ciekawa sprawa, ze Chesterton
miat zwyczaj oceniania bardzo nisko wilasnej twodrczosci’. Stajemy wobec tego przed
dylematem, czy zakwestionujemy osgd autora, ktéry sami uznajemy za autorytatywny, czy
moze podwazymy nasz wiasny, w akcie pokory? Sprawa do rozpatrzenia indywidualnego.

Jako juz sie rzekto, Chesterton wymyslit dystrybucjonizm. Otérz nie sam i nie do konica
wymyslit. Inspirowat sie Katolickg Naukg Spoteczna, zwtaszcza za$ encyklikg Rerum novarum?®
(a zatem takze myslg papieza Leona Xlll) zas jako drugiego ojca zatozyciela tej doktryny
ekonomicznej i idei spotecznej, o ktorej mowimy, wymienia sie pana Hilaire Belloca. A, Ze nie
mozna moéwic¢, iz dystrybutyzm jest pomystem autorskim wspomnianych panoéw, staje sie
oczywistoscig gdy sie w jego zatozeniach zagtebimy. Dystrybucjonizm bowiem, w swoim
najbardziej pierwotnym i fundamentalnym znaczeniu, jest niczym innym jak powrotem do
ideatéw gospodarczych sredniowiecznego swiata Christianitas. We wstepie do polskiego
wydania ,Eseju o przywrdceniu wiasnosci”® czytamy, ze ,termin ‘dystrybucjonizm’ jest mato
trafny, ale jest on niemniej wiaSciwy anizeli ‘konserwatyzm’, czy ‘socjalizm’ [...] jest on
(dystrybutyzm) od wiekbéw pewng norma, a dla norm nie zwykto sie tworzy¢ terminéw. I tak, na
przyktad, funkcjonuje okreSlenie ‘kanibal’ odnoszgce sie do osoby zywigcej sie ludzkim
migesem, nie wymys$lono natomiast osobnej nazwy dla cztowieka, ktory tego nie robi*°.”

5 Marek A. Cichocki, ,Rzeczpospolita — utracony skarb Europy” w: Wtadza w polskiej tradycji politycznej, praca
zbiorowa, red. Jacek Kloczkowski, Krakéow 2010

6 Warunkiem zaistnienia ktérego jest poprawnie realizowana zasada subsydiarnoéci, obecna w ideale
ustrojowym sarmackiej republiki.

7 Na przyktad: “My real judgment of my own work is that | have spoilt a number of jolly good ideas in my time.”
8 Leon XIII, ,,Rerum novarum”, Rzym 1891

9 Hilaire Belloc, “An Essay on the Restoration of Property”, 1936 (Pol. Warszawa, 2013)

10 Aidan Mackey



Chesterton twierdzit, ze "Too much capitalism does not mean too many capitalists, but too few
capitalists'." Na tym gtéwnie zasadza sie dystrybutyzm w znaczeniu gospodarczym. To
system dgzacy do upowszechnienia posiadania matej witasnosci (zwlaszcza ziemskiej)
umozliwiajgcej utrzymanie sie podstawowej komorce spotecznej, czyli rodzinie, zyjacej w
matej, samowystarczalnej i orgaicznej spotecznosci. Wykluczone sg zatem wielkie wlasnosci,
monopole, globalizacja, zawtaszczanie rynkéw, wyzysk poprzez prace najemng, stowem,
wszystko to, co niegodziwe a trwale zwigzane z kapitalizmem (nazywanym precyzyjniej przez
GKC proletaryzmem). Zresztg, PT Czytelnik, ktéry postanowit zainteresowac sie tym krotkim
tekstem, z pewnoscig doskonale zna tak sylwetke omawianej postaci jak i jego idee.

Nalezy jednakowoz przypomnie¢, ze dystrybucjonizm (jak i jego autorzy) jest tworem z natury
demokratycznym. W swej istocie, oparty na rownosci praw i wtasnosci system, nie ma
zasadniczo innej drogi do wyboru. Na ten fakt zzymac sie moze niekiedy serce konserwatysty
katolickiego, zwtaszcza, jezeli jest monarchistg. Na szczecie, demokracja nie oznacza wcale
demoliberalizmu, a dodatkowo z pomocg przychodzi nam nastepujacy fragment:

"Demokracja ze swej istoty moze by¢ tylko lokalna, bo tylko na tym poziomie potrafimy ustali¢
rzeczywiste poglady wiekszosci, oceni¢ kandydata oraz realno$¢ jego programu. Tylko
konkurencja miedzy decydentami przy niewielkich kosztach zmiany podlegfosci, moze
przeciwdziata¢ degeneracji wiadzy (dowodem jest historia feudalizmu i wolnych miast).
Wybory bezpo$rednie powinny obejmowac sedzidw, prokuratorow i gtbwnego administratora,
ktérym na rece moze patrze¢ zaledwie kilku znajgcych sie na rzeczy radnych. Swoboda
w stanowieniu prawa lokalnego wprowadzitaby element konkurencji miedzy samorzgdami.
Lepiej zarzgdzane przyciggatyby dynamiczne i tworcze jednostki, stajgc sie wzorcem dla
innych gmin. Jesli interes spofecznosci lokalnych ma byc¢ brany pod uwage, to legislature
centralng powinno sie wybiera¢ z samorzgdu lokalnego w wyborach posrednich. Obecny
Sposob wytaniania wtadz, polega na niewykonalnych obietnicach skierowanych do réznych
dominujgcych grup interesow, ktore tak naprawde sg pretekstem do skubania tych, ktorzy nie

potrafig sie zorganizowac i zagrozi¢ wiadzy*."

Nie dosc¢, ze zgodne jest takie przedstawienie sprawy z duchem decentralizacji i lokalnosci,
jakiego niesie z sobg dystrybutyzm, to jeszcze pozostawia drzwi otwarte dla ustroju
monarchicznego w wymiarze ogdlnopanstwowym. W tym momencie nalezatoby wrécié do
Wawrzynca Goslickiego. Katolicka, oparta na zasadach obywatelskich doktryna gospodarcza,
cenigca zdecentralizowang wtadze i agrarny charakter spoteczenstwa, niewykluczajgca
obecnosci z Bozej taski krola. Toz to system stworzony dla duchowego i politycznego
Sarmaty!

3. (I
John Ronald Reuel Tolkien, pisarz i... mysliciel polityczny! Tak wtadnie! Nie ma sie co

rozwodzi¢ nad zasadnoscig obecnosci Anglika w tym zestawieniu ani dogtebnie opisywac
sylwetki najwazniejszego tworcy literatury w XX wieku®®. Najpierw cytat:

11 G.K. Chesterton, , The Uses of Diversity”, 1921

12 Woijciech Czarniecki, "Poszukiwanie modelu dystrybucjonizmu", 2015

13 pod koniec XX stulecia odbyto sie wiele plebiscytédw dotyczcych literatury mijajacego wieku. Czytelnicy w
olbrzymich prébach badawczych wskazywali czesto Wtadce Pierscieni jako ksigzke najlepsza. Na przyktad: 1996,
sondaz Folio Society, na 10 tys. badanych zwycieza WP. W tym samym roku program czwarty radia BBC —
zagtosowato 26 tys. osob, Tolkien wygrat w catej Wielkiej Brytanii, za wyjgtkiem Walii. 1999, firma Nestle
przeprowadzita plebiscyt, w ktérym Wtadca PierScieni znalazt sie tylko za Biblig.



“The Shire at this time had hardly any 'government'. Families for the most part managed their
own affairs. Growing food and eating it occupied most of their time. In other matters they were,
as a rule, generous and not greedy, but contented and moderate, so that estates, farms,
workshops, and small trades tended to remain unchanged for generations.

There remained, of course, the ancient tradition concerning the high king at Fornost, or Norbury
as they called it, away north of the Shire. But there had been no king for nearly a thousand
years, and even the ruins of Kings' Norbury were covered with grass. Yet the Hobbits still said
of wild folk and wicked things (such as trolls) that they had not heard of the king. For they
attributed to the king of old all their essential laws; and usually they kept the laws of free will,
because they were The Rules (as they said), both ancient and just**.”

Jezeli powyzszy opis nie stanowi wzorcowego przedstawienia dystrybucjonistycznej
spotecznosci, to znaczy, ze niemozliwym jest takiego opisu dokonaé. Czyz z samego tego
fragmentu nie przebija duch katolickich wartosci spotecznych? Czyz réwnosciowa

spotecznosc, odnoszaca swoje prawa
i zwyczaje do rozrzgdzen monarchii, zyjgca w zarzgdzanej demokratycznie i nieobcigzonej
urzednikami krainie, nie przywodzi na my$l gospodarnej i roliczej Wielkopolski

matoszlacheckiej z poczatku XVII wieku? Oto Tolkien, cztowiek mowigcy wieloma jezykami
tego $wiata i kilkoma znanymi wytgcznie w Srédziemu, znalazt sposéb by za pomoca
urzekajgcego obrazu literackiego ztgczy¢ w serdecznym uscisku dystrybutyzm i sarmatyzm.
No [ byt gorliwym katolikiem
z odnotowanymi sukcesami misyjnymi!® a jego prace sg istng kopalnig tresci chrzescijanskich.
A zresztg, czy dla Sarmaty moze byc¢ co pigekniejszego niz suto zastawiony stot i biesiada do
rana, tak jak to wtasnie czynig Hobbici? Pan Zagtoba bylby w Sire z pewnoscig pozostat na
dituzej. Takze i ekologiczny aspekt powiesci Tolkiena ma charakter wybitnie
dystrybucjonistyczny. Ziemia jest w koncu podstawowym $rodkiem utrzymania a jakosc
Srodowiska naturalnego poteznie odziatuje na spoteczno$¢ mieszkajgcg w jego obrebie.

Tak zatem spotkali sie Gilbert Keith i biskup Wawrzyniec przy kufelku w gospodzie w Michel
Delving®®.

(I

Jakze sie miata rzecz stosunku Rzeczypospolitej do prawa? Skoro Sarmata zywo
interesowat sie Rzymem, jako ideatem republikanskim, to i prawo rzymskie miato pewnie dlan
status nadzwyczajny? Nic bardziej mylnego.

Kultura prawna RONY/, obok religijnosci i "obywatelskosci", byta najwazniejszg sferg zycia
publicznego dla polskiej szlachty. Miata ona charakter wybitnie praktyczny, zdroworozsgdkowy
i zwyczajowy. Szlachcic uwielbiat uczestniczy¢ w wymiarze sprawiedliwosci. Obyczajem byto
przystuchiwanie sie sgdom, procesowanie o byle co. Podejmowano chetnie prace przy sgdach
i kancelariach w charakterze sekretarzy (notarii, scribae). Bardzo niechetnie teoretyzowano
i abstrahowano prawo, przejawiato sie to w unikaniu prawnej kodyfikacji i formalizacji. Stad
podejrzliwosc i krytyka prawa rzymskiego. Panowato gtebokie przekonanie, ze prawa nie rodzg
sie z ogolnych teorii i idei, ale z wtasciwego odczytania faktow i konkretnych przypadkdow.

14 J.R.R. Tolkien, , The Fellowship of the Ring”, 1954

15 Zona Tolki ena, Edith, dokonata pod wptywem meza konwersji na katolicyzm. Narazita sie tym samym na
ostracyzm ze strony wiasnej rodziny inajblizszego otoczenia.

16 Jedna z miejscowosci hobbickich w Shire.

17 Rzeczypospolitej Obojga Naroddw



Prawo zatem wypracowano w procesie sgdowym w wyniku najlepszego rozpoznania
rzeczywistosci. Praktyka sgdowa uaktualnita jedynie prawo zwyczajowe, znane przodkom.
Filozofia prawna Rzeczpospolitej zaktadata, ze wolne ludzkie dziatania warunkujg pojawienie
sie praw, nie na odwrot. Prawo nie miato byé czystg abstrakcja, nie mogto stac sie dyktatem
wymierzonym w swobodng aktywnosc¢ cztowieka.

Czyz nie przypomina to troche rozumienia prawa na modte tudorowskiej Anglii (Law makes
the King)? Tam krdél tez nie tworzyt prawa. Zresztg do XVII w. parlament angielski rowniez
prawa nie stanowit ale je ogtaszat (law-declaring, nie law-making body). Ten common sense,
jako podstawa prawa angielskiego jest jednym z wielu punktéw stycznych w kulturze
polityczno-prawnej obu panstw. Czy dla kompatriotdow Tolkiena i Chestertona ten polski
wzorzec parlamentarno-monarchistyczny takze nie jest czyms naturalnym? Dlaczego w koncu
mtoda Ameryka, ktorg formowaty zwtaszcza pokolenia pamietajgce zycie w Wielkiej Brytanii,
tak chetnie siegata do polskich wzorcow ustrojowych? GKC sam byt wielkim przyjacielem
Polski i Polakéw, uwazat, podobnie jak piszacy te stowa, Zze to grunt doskonaty pod
zakwitnienie jego idei8. Odwiedziwszy nasz kraj w 1927 roku Chesterton pozostawit w pamieci
Bolestawa Wieniawy-Diugoszowskiego®® nastepujgce wspomnienie: ,Witajgc pana
Chestertona, nie moge powiedzie¢, ze jest on najwiekszym przyjacielem Polski, gdyz
najwiekszym jej przyjacielem jest sam pan Bog.”

(1

Parafrazujgc GKC? czuje sie uprawniony do stwierdzenia, ze w katolicyzmie
republikanizm sarmacki, gospodarka dystrybucjonistyczna i fantastyka tolkienowska pasujg do
siebie wysmienicie. Osoba rozpoznajgca szczytowy wzorzec moralnosci w naukach Kosciota
Katolickiego, czerpigca ideaty zycia politycznego z polskiego republikanizmu ztotego i
srebrnego wieku oraz oczarowana niezwyktoscia, pieknem i rozmachem Srédziemia powinna
Zz pewnoscig zainteresowaé sie ideatem dystrybucjonizmu. Takoz i dystrybucjonista,
niekoniecznie mitujcy sienkiewiczowskg Trylogie, niech rozwazy jak idealne warunki do
zaistnienia gospodarki wtasnosciowej rodzi ustrdj monarchii mieszanej i zauwazy, ze to wcale
nie Wiosi w latach 20. XX stulecia jako pierwsi udowodnili, ze alternatywa roztgczna: republika
albo monarchia, jest zgota falszywa. Wreszcie wszyscy ludzie dobrej woli siegnaé powinni po
Tolkiena. Znane sg nawet przypadki nawrécen pod wptywem lektury tej niesamowite literatury
fantastycznej.

Wszystkim nalezy sie na koniec odrobina uczciwos$ci ze strony entuzjasty sarmatyzmu, ktory
aspiruje do bycia dystrybucjonistg. Nie ma dla dystrybucjonisty wielu wartosci cenniejszych niz
wlasnos¢, zwtaszcza dotyczgca ziemi. Nie ma ludzi, ktorzy sg bardziej godni te ziemie
posiadaé niz ci, ktérzy jg uprawiajg, czesto od pokolen. Jak zatem reagowaé na rozwigzania
przyjete w tym zakresie przez Rzeczpospolitg? Oczywiscie negatywnie. Prawdziwym
dramatem jest, ze lud polski zostat uwtaszczony dopiero w wieku XIX i to przez wiadze
nikczemne. Na dodatek zaborcy wygrali tym czynem chtopstwo przeciwko sprawie polskiej.

Tak, jak Sarmata nie jest entuzjastg Konstytucji 3 Maja, tak trzeba przyznac, ze pierwsze
polskie prawdziwie podrygi polityczne, majgce uczyni¢ cos w kierunku chtopskim, nastgpity na
jej mocy i w jej duchu. Chodzi tu zwtaszcza o ,Ustawe o sprzedazy krolewszczyzn” z roku
1792. Oddawata ona chtopom osiadtym w krélewszczyznach uzytkowany grunt na wtasnosgé,
nadawata im wolnos¢ osobistg (po rozwigzaniu kontraktu z dziedzicem), prawo wychodu

18 G.K. Chesterton, “The Polish Ideal”, 1927
19 polski generat, dyplomata i dziennikarz. Wieloletni adiutant Marszatka Pitsudskiego.
20 G.K. Chesterton: “In Catholicism, the pint, the pipe, and the cross can all fit together.”



i uwolnienie z poddanstwa wtoscian nieposiadajgcych gruntu — ustawa ta jednak nie weszta
w zycie na skutek przegranej wojny w obronie Konstytuciji 3 maja z Rosjg i Il rozbioru Polski.
Kto wie jakie bylyby konsekwencje i nastepne kroki wiadz polskich. Ale podkresimy, ze
konstytucja Sarmacje konczyta, nie byta jej naturalnym wynikiem?*... przykra i wstydliwa karta
historii.

Padto wyzej wyrazenie ,ideat’, nie bez przyczyny. My, ludzie XXI wieku, bylibySmy niepowazni
myslgc, ze powrot do pewnych formut kulturowych, politycznych czy gospodarczych w wersji
niezmienionej jest mozliwy. Tak dystrybucjonizm jak i sarmatyzm polityczny nalezy traktowac
jak ideaty, do ktérych nalezy dgzy¢ i odnosi¢ rzeczywistosé. Ale nie mozna liczy¢ na
odrodzenie sie ich w formie niezmienionej. Naprawde wiele elementéow dystrybutyzmu w
gospodarce i monarchii mieszanej w ustrojowosci mozna wprowadzi¢ dzis$ niewielkim kosztem.
Wystarczy aby ludzie na nowo zachwycili sie Tolkienem.

21 Mimo, ze sposréd ponad stu sejmikéw ziemskich, ktére w sprawie konstytucji w 1792 roku obradowaty,
okoto 2/3 opowiedziato sie za jej przyjeciem, nie mozna uznac jej za naturalne nastepstwo sarmatyzmu. Zmiana
byta tak radykalna, ze wrecz rewolucyjna. Pamietajmy jednoczesnie o propagandzie na rzecz ustawy majowej i
powszechnej atmosferze zagrozenia moskiewskiego, zwtaszcza na wschodzie. Nie zmienia to wszystko faktu, ze
"3 maja" nastgpit legalnie i nalezato, bedac cztowiekiem uczciwym, broni¢ tego stanu rzeczy przed czynnikami
obcymi.



